: INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A popcoe
I I AI l LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS o
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RR/081/2021/Al
Recurso de Revision: RR/081/2021/Al
Folio de la Solicitud de informacion: 00104221,

Ente Pdblico Responsable: Congreso del Estado de Tamautipas.
.Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a quince de septiembre del dos mil veintiuno.

) ELIMINADO: Dato
. personal. Fundamento
VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/081/2021/Al, oo aticuos Fraceion
de Transparencia y

formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por [ Gl s

Tamaulipas, como asi

. . . . . ’ r . también los Articulos 2
generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio 001042621, |crecnvise iy
Personales en Posesion

presentada ante el Congreso del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar |Sse mms.

resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTE'S:

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El diécisé o del dos mil
veintiuno, la particular realizo una solicitug a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, al Cong do de Tamaulipas,

“...Solicifo en versién pubiica, el justi inasistencias del diputado Ulises
Martinez Trejo a las sesiones® ciones permanentes la siguiente

Asi gomo a las reun
de diciembre de 20

sicion del recurso de revisién. Inconforme con lo

| del dos mil veintiuno, la particular se dolié de la

Tamaulipas, manifestando lo siguiente:

“Solicito que este Instituto garante al acceso de la informacién publica, exhorte al
sufeto obligado a dar respuesta a fa solicitud, dado a que venci el plazo para
emitir una respuesta a lo requerido. . (Sic} :

TERCERO. Turno. E! seis de abril del dos mii veintiuno, se ordend su
ingreso estadistico, el cual les correspondid conocer a la ponencia de la

Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Plblica del

Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. E! once de junio del afio en curso, la Comisionada
Ponente, admiti a tramite el presente medio de impugnacion, y se declaro abierto
el periodo de alegatos a fin de que dentro del término de siete dias habiles,
contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencién, las

partes manifestaran lo que a su derecho convinieran.

QUINTO. Alegatos. En la fecha sefialada en el parrafo inn}egiato anterior,

ambas partes fueron notificadas de la admisién del presente recurso de’yevision, io

gue obra a fojas 11 y 12 de autos, sin embargo no obrag@romocﬁ@
{ s

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuepterner inticuatro de

R
P,

junio del dos mil veintiuno, con fundamento en ’l,
fnfermacisnBublica del Estado d% A FT

'?I, |

lig ido. En fecha veinte de agostbl

j".r'ogg ﬁr;} los cuales obra el de nimero LXIV-
3 t”“r{gmscribet

“UNIDAD DE
TRANSPARENCIA.

OFICIO: LXIV-UT/122/21
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE
INFORMACION

Victoria, Tamaulipas, a 18 de agosto de 2021.

=
En afencién a su solicitud de informacién con folio 00104221, estadistico intemo SI-
033-LX|V-2021, presentada por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia,
mediante la cual solicité:

“...Solicito en version publica, el justificante de las inasistencias del
diputado Ulises Martinez Trejo a las sesiones en el plenc y en las
diputaciones permanentes la siguiente fecha: 19 de agosto de 2020,
02 de octubre de 2020.

Asf como a fas reuniones de Comisiones y Comité los dias: 12 de
diciembre de 2019, 15 de diciembre de 2013, 28 de enero de 2020,
18 de marzo de 2020, 10 de junio de 2020, 17 de junio de 2020, 03
de noviembre de 2020, 04 de noviembre de 2020, 11 de noviembre
de 2020, 17 de noviembre de 2020 y 27 de enero det 2021..." (SIC).

Con relacién a lo anterior le comunico que, la respuesta a su solicitud podra
cansultaria en el siguiente enlace:

https:Minyur. com/yfa2maud
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Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 16 y 39 fracciones Ii, I,
IX y XVl de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas.
ATENTAMENTE
LIC. JOSE CRUZ VEGA MURILLO

ENCARGADO DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADSO.” (SIC) (Firma legible)

OCTAVO, Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitio respuesta a la solicitante, con fundamento en lo establecido

en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local munico a la

recurrente que contaba con el términos de quince dias habile
encontrarse conforme con [a respuesta emitida inte@ eva zuenta
recurso de revision, ello con independencia de la resgl

presente.

1052 TRANSPARERCH DE scceso4 ¢ £ r@zon de que fue debidamente

_l_MCI@H?BEPROTECC!DHDF}%@;E,\S documentales que obran en
iALES DELESTADO DE TAMAULIAS ¢

Hd

espgcial naturaleza y que no existe
FJECUTIVA | , | s
- ] rgénlsmo revisor procede a emitir |

siguientes:

TrahSparencia y Acceso a la Informacidn Pablica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pubiica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
anaiisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una

cuestion de orden puUblico y estudio preferente atento a lo establecido en la
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siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXX!I, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAROQ. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, altimo parrafo,
74, fraccién il y 91, fraccién I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
fas aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se{:réte de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden pablico y la suplencia de.la ja. Lo
anter!or es asi, foda vez que, se rejtera, el primero de los grecepto

analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirg
segunda instancia de amparo, conforme al uitima numeral invocado,
infundada Ia causa de improcedsngia ..."; esto es, con independe cig

recurrente, ya que ol legislador no sujeto dfcho mandato a qu fuer@ ng, en 5
promovente del recurso de revision para que procediera sugstudio. ecC
anilisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de cti
agravios y con independencia a la obligacion que fa cji;
respecto del derecho de que se supla la quefa deﬁc.v?
fondo def asunto.” (Sic) i

Dicho criterio establece que an’gtea\ade rﬂ
*-\545'
la autoridad resolutora debe gnallzar@ﬁ%

pas, a través del cual proporcioné una respuesta a la solicitud de
mformac en de folio 00104221, otorgando la siguiente liga electronica:

https://itinyurl.com/yf92mgu4.

Por lo anterior esta ponencia en fecha veinticuatro de agosto del afio
que transcurre dio vista a ia recurrente para hacerle de su conocimiento que
contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de

revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.
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Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello io
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
fraccion lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, yna vez admitido, se
aclualice alguno de Ios siguientes supuestos:

III El Sujeto Obligado responsable del acto fo modifique o revoque, de tal manera que
ef recurso de revisién quede sin materia; y..."” (Sic) a,

parhcylar de tal manera que el medio de Imp

FUTO TE TRANSPARERCIA 9@%%% eyéndose en todo o en parte.
(FORMACION ¥ DE PROTECCION DE DATOS .

SONALES DEL ESTAD DE TAMAULIPAS
y EJECUTIVA  Atendiendo a la informaciéon a

sin materia,

ltituto de Transparencia

,la inconformidad expuesta por la

tetermina que en el presente caso
respuesta a sus solicitudes de
os mil veintiuno, por lo gue en ese

teria de inconformidad del promovente.

Herior,

los criterios jurisprudenciales, con los
. Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
il 6 de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):

— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL. ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. E| articulo 215, tercer parrafo, del Codigo
Fiscaf de la Federacién, vigente hasta el 31 de diciernbre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de Ia instruccion, la autoridad demarnidada
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en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
203, fraccidn IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando; "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por ofra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7o. de
diciembre de 2005 que enir6 en vigor ef 1o. de enero del afic siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 90.,
fraccin IV, y 22, dltimo parrafo, establece lo siguiente: "Arficulo 90. Procede ef
sobreseimiento: ... IV. 8i la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando sé satisfaga la pretensién del demandante.” y
"Articulo 22... En la confestacién dg la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruceion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento suffié una
madificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acfo impugnado quede sin
efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario
gue mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad
se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO Pf?/\!\:‘.\QSTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTQ@:IM ﬁ‘
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De ) acuerdo “6¢
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las: auteridade.
revocar sus actos si en ellos se otforgan beneficios a los parti
procede ef juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad compeéfé
actos antes de infciar el fuicio de nulidad o durante el proges
seré suficiente que la revocacion extinga el acto administfe ]
autoridad, en algunos casos, en apfitud de emilirlo n 3
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de.ntlidad y§‘§
instruccion, para que Se actuafice fa causa det sobreseimic
precepto indicado es requisito que se satisfaga
que la extincién del acto atienda a lo efectivan
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada:a:

a artes del cierre de
.. que se refiere el

i
5

e

T

"

A

manera, conforme al precepto indicada, el Gfgant) f'competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Admfnfst@;j‘i’zfah previdp
debe analizar si la reveocacion satisfa ’eg‘"f'i“&arete
modo debera continuar el trémfgie del juicio i
sobreseimiento en el juicio gﬁﬁnulidad originada poria revocacion del acto durante la
secuela procesal no debe cails erjuicio a?%%ﬁandante, pues estimar lo contrano
constituiria una violacig ] 2 gée%%’a la justicia tutelado por el articulo 17 de
i josMexicanos.” {Sic)

es del demandante, pues de ofro
Lo anterior ¢s asi, toda vez que el

i . .
%g considera que, el actuar de la sefialada como
i

uencia que al haber sido cubiertas las pretensiones

C\o fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este falio, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por la particular, en contra del Congreso del
Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su

actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui recurrente.
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TERCERO. Version Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de R
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacidén que constituya

un dato personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha media%) autorizacion

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion Ill; 113, de | drencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitul

generales en materia de clasificacién y desclasificacién

) O TRAASPARENCIR, DE ACCESO A
JACIGH Y OE PROTECCION OE DATOS
LES LEL ESTADO DE TAMAULIPAS

= JECUTIVA

'os razonamientos expuestos en el considerando

‘esolucion.

e el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a fa Informacion y
: de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informaciéon Puablica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.
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ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y
de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacién de fecha veintidés

de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién

Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada

RETARIA EJECUTIVA

S 3t

Secretarig’Ej

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL. RECURSO DE REVISION RR/CB1/2021/A).
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